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1. Het Neolithicum begint bij het verschijnen van nieuwe types werktuigen, voornamelijk 

gepolijste werktuigen als dissels en bijlen, het verschijnen van aardewerk, sikkels, 
maalstenen, het wiel,… 
In dit geval is het begin een verandering in de materiële cultuur. Dit wordt voornamelijk 
gebruikt in Oost-Europa. Voor de jager-verzamelaars die reeds aardewerk maakten en 
gebruikten plaatst men dan onder de noemer ‘Forest Neolithic’. 

2. Het Neolithicum begint bij een verandering in de manier van inrichten van woonplaatsen 
en de verandering in de exploitatie van de omgeving. 
Het begin valt dan samen met de eerste bouw van huizen die minstens één generatie 
meegaan, wat een omschakeling naar een sedentaire levenswijze inhoud. 
Het probleem met deze theorie is dat de Laat-Mesolithische jager-verzamelaars ook reeds 
stevige huizen bouwden. Ze waren semi-sedentair en bleven enkele maanden (vb. in de 
winter) op dezelfde plaats waar ze duurzame huizen bouwden. 

3. Het Neolithicum begint bij de omschakeling naar landbouw en/of veeteelt. 
De natuurlijke voedselbronnen werden nog steeds gebruikt, maar nu in combinatie met 
landbouw en/of veeteelt. 
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- Landbouw en veeteelt zijn ontstaan in de ‘Vruchtbare Sikkel’ met emmer en tarwe (in 

Europa waren er geen wilde voorlopers van de graansoorten). Ook schapen en geiten 
zijn ingevoerd in Europa. Enkel het rund en het varken zijn mogelijk lokaal 
gedomesticeerd, aangezien die wel reeds aanwezig waren onder de vorm van oeros en 
everzwijn. 
Het grootste deel van het Neolithicum heeft zich verspreid via 2 wegen: 
1. Via de Balkan naar Oost-Europa en zo verder naar Noord-Europa (via de Donau). 
2. Langs de kusten van de Middellandse Zee: Griekenland, Italië, Zuid-Frankrijk, 

Spanje, Portugal en Bretagne. 
Deze routes lijken ongeveer parallel te lopen met de verspreiding van de moderne 
mens. 
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- Ammerman en Cavalli-Sforza zijn voorstanders van 

de kolonisatietheorie: het Neolithicum zou 
binnengebracht zijn door massale kolonisatie vanuit 
het Midden-Oosten van boeren die het Neolithicum 
als één pakket binnenbrengen. Het proces kende 
een uniforme spreiding die als een golf over Europa 
ging. 
Dit model is gebaseerd op de theorie van Vere Gordon Childe die het Neolithicum zag als 
een gevolg van kolonisatie die ontstond door bevolkingsdruk. 

- De argumenten die gebruikt worden voor dit model zijn: 
·  14C-dateringen: door het geografisch uitzetten van 14C-dateringen blijkt dat het 

Neolithicum zich zeer snel verspreidde over Europa. 
·  Genetica: Cavalli-Sforza, een geneticus, ondersteunde de idee van een Zuid-West-

verspreiding door te kijken naar de bloedgroepen. Hij bekeek de geografische 
spreiding van de Rhesus-negatief-factor. Deze komt beperkt voor en blijkbaar 
nadrukkelijk in Europa, Afrika en Azië. In Centraal-Europa is er een zeer lage 
frequentie. Het hoogtepunt van de frequentie bevindt zich in het Baskenland. Mogelijk 



�����������	


����
����������	
����	 �������	���	�����	 71 

wijst dit op het feit dat de Baskische bevolking 
afstammelingen zijn van een Laat-Paleolithische 
bevolking die niet werd geassimileerd door de 
binnenkomst van de eerste landbouwers.  
Cavalli-Sforza combineerde 95 genetische 
factoren en toonde zo een duidelijke gradatie van 
Zuidoost naar Noordwest aan in zijn ‘First 
Principal Component’, dit zou de verspreiding 
van het Neolithicum vanuit het Zuidoosten 
bevestigen. Een ‘Second Principal Component’ 
wijst echter op een verspreiding van Zuidwest naar Noordoost. 

·  Indo-europese talen: volgens Colin Renfrew is er 
een verband tussen de installatie van de Indo-
europese talen en de binnenkomst van het 
Neolithicum (fig.2). Indo-europese talen hebben 
affiniteiten met Oosterse talen. Ook een aantal 
niet-Indo-Europese talen komen voor in Europa 
(Fins, Hongaars, Baskisch). Die gebieden zijn 
mogelijk nooit gekoloniseerd door de Neolithische 
bevolking, wat eveneens bevestigd wordt door de 
verspreiding van de Rhesus-negatief resultaten van 
Cavalli-Sforza. 
Het probleem hierbij is dat het binnenkomen van 
talen niet absoluut te dateren is zonder geschreven 
bronnen. Alle Indo-Europese talen zouden samen 
zijn binnengebracht, terwijl er waarschijnlijk 
eerder een soort palimpsest is waarbij talen in 
verschillende fases zijn binnengekomen. Anderen 
zeggen dat Indo-europese talen niet zo oud zijn en 
dat ze zijn binnengebracht met de verspreiding van 
de Scythen (fig.3). Anderen zeggen dan weer dat 
Indo-Europese talen nog ouder zijn en leggen de 
roots in het Epipaleolithicum (fig.1). 
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- Dit is een licht afgezwakte versie van het Wave of Advance-model. 
- De ‘Pioneer colonisation’-theorie gaat uit 

van een massieve kolonisatie vanuit het 
Zuidoosten, maar nu gaat het veel 
ongelijkmatiger. Eerst is er een kolonisatie 
van de meest vruchtbare gronden, waardoor 
er een soort ‘eilanden’ van de Neolithische 
cultuur ontstaan in een verder Mesolithisch 
landschap. Buiten deze landbouwclusters 
zouden dan nog jager-verzamelaars leven. 
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- Zvelebil was de eerste die een model ontwierp 

van zowel kolonisatie als acculturatie. 
- Sommige gebieden werden gekoloniseerd, in 

andere gebieden was er meer sprake van 
acculturatie. Zo zouden het Mediterrane gebied 
en de Balkan gekoloniseerd zijn. De perifere 
gebieden van Europa (Spanje, Frankrijk, 
Groot-Brittannië,…) zijn nooit gekoloniseerd, 
maar hebben de landbouw zelf overgenomen. 

- Volgens dit model zijn er 3 stappen van acculturatie: 
1. Availability phase: Dit is de eerste contactfase aan de grenzen van het gekoloniseerde 

gebied. De nieuwe economie is beschikbaar voor de lokale bevolking, maar ze neemt 
ze niet over. Toch was er contact, maar de jager-verzamelaars waren niet 
geïnteresseerd in de overname van de landbouwcultuur. Wel was er een uitwisseling 
van goederen en materiaal zonder dat dit de levenswijze veranderde. De overgenomen 
objecten kregen soms een totaal andere betekenis: utilitaire objecten bij landbouwers 
kregen mogelijk een rituele betekenis bij jager-verzamelaars. Ook uitwisseling van 
domesticatieproducten is mogelijk. 
Hierdoor komen er op Mesolithische 
sites 0 tot 5 % gedomesticeerde 
planten of dieren voor. 

2. Substitutional phase: jager-
verzamelaars gaan landbouw en 
veeteelt combineren met de 
traditionele jacht en verzamelen, 
waardoor er 6 tot 50 % 
gedomesticeerde planten en/of 
dieren kan voorkomen op sites. 
Dit zijn economisch gezien 
Neolithische groepen, maar op 
maatschappelijk vlak blijven ze 
Mesolithisch. 

3. Consolidation phase: in deze 
laatste fase gebeurd een volledige 
omschakeling van de economie naar een agrarische maatschappij, waarbij het gebruik 
van wilde planten stilaan verdwijnt (51 tot 100% gedomesticeerde producten). Ook op 
sociaal vlak wordt de maatschappij Neolithisch. Dit is de fase van grote bouwwerken 
en monumenten. 

- Acculturatie gebeurde niet overal in Europa simultaan. Het ritme van de acculturatie was 
afhankelijk van lokale en regionale factoren. Meestal werd het bepaald door de natuurlijke 
draagkracht. Een vruchtbaar gebied, waar veel wilde planten groeiden en veel dieren 
zaten, zullen veel trager de overstap naar landbouw gemaakt hebben. 
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- DNA-onderzoek richt zich voornamelijk op Mitochondriale DNA (mtDNA), maar ook op 

de Y-chromosomen. 
- De resultaten bieden voornamelijk ondersteuning voor het Availability-model van 

Zvelebil. 
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- Technisch: 
·  Nucleair-DNA wordt doorgegeven door beide ouders (behalve het Y-chromosoom) . 

Bij elke nieuwe generatie is er een vermenging van chromosomen waardoor het DNA 
veranderd. Door deze verandering (= recombinatie) is het DNA moeilijk te 
ontcijferen. Op nucleair-DNA wordt chromosomenonderzoek toegepast. 

·  mtDNA: dit kan enkel doorgegeven worden door de moeder, waardoor er een rechte 
lijn te volgen is. Het is eenvoudiger te ontcijferen dan het nucleaire-DNA. Mutaties in 
het mtDNA zetten zich sneller vast dan in het nucleaire-DNA. Men kan bij benadering 
het ritme van de mutaties berekenen (± 20 000 jaar). 

- Resultaten:  
·  mtDNA-onderzoek van Sykes (Oxford): door analyse van hedendaagse 

bevolkingsgroepen (± 3000 bloedstalen) kwam hij tot haplogroepen. De conclusie is 
dat er geen genetisch 
materiaal is dat 
teruggaat tot de 
Neanderthalers. 
Een ander resultaat 
was dat amper 20% 
van de geanalyseerde bloedstalen teruggaan tot het Neolithicum (fig. 1.1). 80% van 
onze roots is van oorsprong uit het Laat-Paleolithicum (11 000 – 14 000 BP). Dit 
zwakt de theorie van massale immigratie sterk af: bij kolonisatie zou het percentage 
namelijk veel hoger moeten liggen. 

·  mtDNA-onderzoek van M.Richards: 
Richards kwam tot een classificatie 
van 11 haplotypes, en vormde 
hieruit eenzelfde conclusie als 
Sykes. De vroegste sporen kwamen 
uit het Neolithicum, de meeste 
sporen kwamen echter uit het Laat-
Paleolithicum. 

·  Door de oorsprong van de 
haplotypes te traceren 
bleek dat de 20% 
Neolithische groepen veel affiniteiten vertoonden 
met bloedgroepen uit Saoedi-Arabië (voornamelijk de Bedoeïenen). 
Door de verspreiding van de haplotypes te traceren bleek dat de Neolithische 
haplotypes voornamelijk in Centraal- en Noordwest-Europa vertegenwoordigt zijn 
(15-21%). 
Uit Y-chromosomenonderzoek is gebleken dat Neolithische Y-chromosomen 
nauwelijks aanwezig zijn in Centraal- en Noordwest-Europa, wat tegenstrijdig is met 
de spreiding van het mtDNA. Mogelijk is de Neolithische kolonisatie gebeurd door 
vrouwen.  
In het Mediterrane gebied is er een laag Neolithisch mtDNA-gehalte, maar veel meer 
Neolithische Y-chromosomen. Er was een enorm snelle verspreiding langs de kusten 
van de Adriatische Zee (± 500 km in 100 jaar) van ongeveer 4 - 4,5km per jaar. 
Waarschijnlijk gebeurde dit per boot. De kolonisatoren zouden enkel tijdelijke 
woonplaatsen bewoond hebben (enkel grotten) langs de kustgebieden. In het 
achterland bleef de bevolking Mesolithisch, maar ze namen wel het aardewerk over. 
Er was dus een snelle kolonisatie van de kusten en een acculturatie van het achterland. 
Waarschijnlijk waren het voornamelijk mannelijke kolonisatoren die per boot verder 
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trokken (6 200 – 6 100 BC). De verdere kolonisatie was veel trager (±1 km per jaar) 
vanaf ± 6 100 BC. Het noorden van de Adriatische kusten werd pas rond 5 600 BC 
gekoloniseerd. Deze tragere vooruitgang ging gepaard met de eerste Neolithische 
openluchtsites. 
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- Dit laat toe om bewegingen van individuen te volgen en ‘migranten’ aan te duiden in een 

populatie. De techniek is gebaseerd op 
de verhouding tussen Strontium-87 en 
Strontium-86. Alle levende organismen 
nemen Strontium op via voeding, 
water,…De hoeveelheid opgenomen 
Strontium wordt dus bepaald door de 
omgeving. Tandemail neemt Strontium 
op tot ± 12-jarige leeftijd, daarna stopt 
de opname. In botmateriaal blijft 
Strontium wel opgenomen worden tot 
het individu sterft. Als in één individu 
een verschil te zien is in de verhouding 
Strontium-87 en Strontium-86 in het 
tandemail en de botten, wil dat zeggen 
dat de person op een andere plaats is 
gestorven dan waar hij is opgegroeid. 

- Deze analyse is toegepast op 2 
Bandkeramische grafvelden, namelijk 
Flomborn (± 5 200 cal.BC) en Schwetzingen (± 
5000 cal.BC). In Flomborn hebben 7 op de 11 
(64%) individuen een afwijkende verhouding, en 
zijn dus gestorven op een andere plaats dan hun 
geboorteplaats. In Schwertzingen zijn 7 op de 21 
individuen (33%) afwijkend. De 7 individuen zijn overwegend vrouwen. Mogelijk is dit 
een teken van uithuwelijking tussen jager-verzamelaars en Bandkeramiekers. 

- Het oorsprongsgebied en de afgelegde afstand zijn niet te bepalen. Het is dus enkel een 
bewijs van emigratie. 
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- Dit is de metrische analyse van skeletmateriaal. Dit kan emigratie aanduiden. Op sommige 

sites zijn zowel skeletten van Laat-Mesolithische als van Neolithische mensen in 
stratigrafisch verband terug te vinden. 

- In Shell Middens in Portugal zijn skeletten van Laat-Mesolithische mensen die vlak onder 
een stratigrafische laag met Neolithische skeletten lagen. De fysische antropologie toont 
geen significante verschillen aan, dus was er geen immigratie. De aanwezige verschillen 
tonen niet aan dat het om verschillende bevolkingsgroepen gaat. 

- Tanden: 
·  In het Mesolithicum was er meer tandbederf. 
·  In het Neolithicum kreeg de mens bredere tanden vanwege een verandering in het 

dieet. 
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- De verhouding tussen 13C en 15N in botmateriaal is een weerspiegeling van de voeding 

van de laatste 10 levensjaren van een individu. Er is een duidelijk opsplitsing tussen een 
marien en een terrestrisch dieet. Hoe meer plantaardig materiaal,  hoe minder 15N. 

- Deze methode is toegepast op enkele Shell Middens en sites met Laat-Mesolithische en 
Vroeg-Neolithische skeletten. 
·  Op de Deense sites was er een duidelijke verandering van dieet rond ± 4 000 BC. In 

het Laat-Mesolithicum (Ertebölle) aten de mensen voornamelijk vis uit rivieren en de 
zee. Het binnenland was niet bevolkt, enkel de kusten werden bewoond. In het Vroeg-
Neolithicum is er een verandering naar een duidelijk terrestrisch dieet 

·  Ook op Portugese sites is er een duidelijk shift in de 15N en 13C tussen Mesolithicum 
en Neolithicum. 

- Deze methode geeft een ruw beeld van het gehele dieet. Er werd wel nog vis gegeten, 
maar in veel mindere mate, waardoor er zelfs geen verschil is in het isotopenmateriaal. 

 


