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1. Algemene vorm: 

·  Gracht die meestal droog bleef, vaak in segmenten uitgegraven. 
·  Palissade (niet altijd) aan de binnenkant van de gracht. De aparte palen werden 

verbonden met vlechtwerk en bestreken met leem. 
·  Soms wordt dit verschillende keren achter elkaar herhaald. 

2. Variatie 1 (vb. Thieussies, B) 
·  Er is geen gracht, enkel een solide/massieve palissade. 

�  Funderingsgreppel met daarin gespleten boomstammen tegen elkaar aan. 
�  Geen vlechtwerk tussen de palen, maar een massieve muur. 

3. Variatie 2 (vb. Houplain, F) 
·  Een zware greppel met sporen van paalgaten voor volledig eikenhouten stammen op 

enige afstand van elkaar. Op sommige plaatsen zijn sporen van zware planken 
gevonden. 
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- Het omheiningsysteem komt voornamelijk voor in Centraal- en Noord-Europa. Het is 

afkomstig uit Zuidoost-Europa en de verspreiding is duidelijk verwant aan de verspreiding 
van het Neolithicum. 
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- Ontstaan in Zuidoost-Europa bij de Dimini- en Sesklo-cultuur. 
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- Ontwikkeling van de BK 
- Spreiding in Noordwest-Europa 
- Darion (nabij Luik, België): 

·  Omheining met daarin vier gebouwen. 
- Langweiler 8 & 9 (Duitsland) 

·  Nederzetting buiten het omheinde areaal. 
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- Rössen- en Lengyel-cultuur 
- Lengyel-cultuur: 

·  Typisch cirkelvormige omheiningen met 4 ingangen 
·  Diepe, spits uitgegraven grachten 
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- Het hoogtepunt van de omheinde sites 
- Michelsbergcultuur: 

·  Petit-Spiennes 
·  Thieussies 

- De eerste omheinde sites in Groot-Brittannië, 
waarschijnlijk gebouwd door de Windmill-Hill 
cultuur 
·  ‘Causewayed Enclosures’ 
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- Het fenomeen zwakt af, behalve in Noord-Europa. 
- De eerste omheinde sites in Zuid-Scandinavië 

(Trechterbekercultuur) 
·  Sarup (Denemarken) 
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- Het fenomeen verdwijnt vrijwel volledig, maar leeft nog 

door in enkele regio’s zoals bij de Deûle-Escaut groep.  
- Een nieuw fenomeen, namelijk de Henge-monumenten, 

verschijnt onder andere in Groot-Brittannië (Avebury, 
Stonehenge,…). 
·  De wallen liggen nu langs de buitenkant, daarbinnen 

ligt de gracht, wat een omgekeerde volgorde is. 
·  De walgracht omsluit een grote ruimte met een 

megalithische constructie. 
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- De grachten rond de wallen en palissades zouden woonkuilen geweest zijn. 
- Deze theorie is gebaseerd op het feit dat in de gracht en de grachtsegmenten enorm veel 

nederzettingsafval werd gevonden. Vanwege de slechte technieken in de jaren ’30 en ’40 
werden de individuele grachtsegmenten gezien als aparte woonkuilen in plaats van als 
delen van een grote circulaire gracht. 

- Deels gebaseerd op etnografische gegevens.  
·  Onder andere de Maori’s gebruiken kuilen in hun nederzettingen, maar dit zijn 

eigenlijk ingegraven opslagkuilen. 
·  De Zulu’s hebben een concentrische ordening van hun woonstructuren, in de centrale 

ruimte werd vee gehouden en beschermd. 
·  Tripolye-cultuur: rechthoekige huizen in cirkelverband geplaatst, centraal stonden 1 of 

2 huizen. 
- Deze theorie hield stand tot de jaren ’50-’60. 
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- Gesteund op etnografische gegevens (onder andere van de Zulu) en omdat soms massa’s 

faunaresten zijn aangetroffen. In Mairy zijn bijvoorbeeld ± 20 000 beenderen gevonden. 
- Volgens sommige waren dit ‘regionale markten’ 
- De structuur is echter niet nodig om vee binnen te houden. 
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- Voornamelijk gebaseerd op de afmetingen. 
- Darion (België, Bandkeramiek) 

·  Omheidne locatie met duidelijk defensief karakter 
·  Opgegraven in de jaren ‘80 
·  ± 440 m omheining 
·  Functionele opdeling van de ruimte: 

�  Zuidelijk deel: bewoning 
�  Noordelijk deel: weiland 
�  Buiten de omheining: akkers 
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·  Er zijn regelmatige onderbrekingen in de 
gracht, maar deze komen niet altijd overeen 
met een toegang (er zijn slechts 3 toegangen). 
Aan de noord- en zuidtoegang zijn er zeer grote 
onderbrekingen in de gracht (> 50 m), 
voorstanders van de defensieve theorie 
beweren dat er extra elementen waren ter 
verdediging. 

·  Noordingang: 
�  Een brede toegang aan de gracht, maar een 

zeer smalle ingang in de palissade. 
�  Aan de ingang in de palissade ligt een 

cluster van kuilen, waardoor de toegang 
naar de binnenruimte bemoeilijkt werd, er 
waren planken nodig om over de kuilen te 
kunnen gaan. 

�  Mogelijk stond er een wachtpost vast aan 
de palissade. 

·  Zuidingang: 
�  Eveneens een grote onderbreking in de gracht, maar grote 

kuilen en een zeer smalle (± 1,5m) doorgang in de palissade. 
�  Een palenstructuur zorgde ervoor dat je een zigzagbeweging 

moest maken vooraleer je binnen kon komen. 
·  Westelijke ingang: 

�  Hier is er een veel beperktere onderbreking in de gracht (± 20 m). 
�  Drie palissades zorgden ervoor dat hier ook een zigzagbeweging nodig was. 

- Andere constructies zijn echter onmogelijk defensief: 
·  Noyen (Chasseaan): om de 20-30 m is er een toegang tot de binnenruimte, wat niet 

handig is als je iets wil verdedigen. 
·  Spiere “Halkijn”: minstens 4 toegangen over een afstand van ± 100 m. 

- De omheiningen met een defensief karakter zijn duidelijk in de 
minderheid. 

- Sarup (Denemarken, Trechterbekercultuur) 
·  Twee belangrijke constructiefases: 

1. oudste: palissade, geflankeerd door een sterk gesegmenteerde 
gracht. 

2. jongste: omheiningsysteem ingekort door een dwarsgracht 
·  Vanuit de palissade vertrekken annexen die hokjes vormen aan de 

buitenkant van de palissade. 
·  De omheining te Sarup had geen uitsluitend defensieve functie 

- Indien de omheiningen een defensieve functie hadden, zouden er ook 
sporen van geweld te vinden moeten zijn, maar er zijn geen as- of houtskoollagen van 
afgebrande palissades teruggevonden. Het enige mogelijke spoor van geweld zijn enorm 
veel bladvormige pijlpunten nabij de toegangen van Crickley Hill (GB). 
·  Tegen wie zouden de bewoners zich moeten beschermen? De lokale bevolking of 

andere clans? 
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- De omheinde sites zouden als 

openbare monumenten dienen om 
duidelijk op te vallen in het landschap. 
Ze werden aangelegd op opvallende 
plaatsen, nabij de grenzen van 
territoria. 
·  Als men kijkt naar de spreiding 

van de omheinde BK-sites is dit 
best mogelijk: de omheinde sites 
liggen ingeplatn langsheen de 
grenzen op een oud kaartje 
(donkergrijs: maximale spreiding van de oude BK, lichtgrijs=maximale spreiding van 
de jongere BK). Een recent verspreidingskaartje geeft echter een geheel ander beeld. 

·  Latere culturen hebben duidelijk een andere spreiding van omheinde sites. 
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- De omheiningen zijn opgetrokken door grote groepen mensen, die de bevolking van één 

nederzetting overschrijden. Dit was mogelijks om de spanningen tussen twee groepen te 
doorbreken 

- Deze theorie is gebaseerd op de berekening van de grootte van de bevolking van één 
nederzetting en het nodige aantal werkuren per man om dergelijke constructies te bouwen. 
·  Een nederzetting van 4 huizen met ± 6 mensen per huis zou een getal geven van 24 tot 

25 inwoners, waarvan de helft volwassenen. Indien de omheining een defensiesysteem 
zou zijn, zou dit veel te groot zijn om te verdedigen met slechts 12 personen (er is 
ongeveer drie keer te weinig volk) 

·  Voor een constructie met een omtrek van ± 436 m en een gracht van 5 m lang en 2 m 
diep is er een bodemverplaatsing van ± 1 700 m³ nodig, moeten er ± 600 bomen 
geveld, ontschorst, onttakt, gespleten,… worden en moet de palissade afgewerkt 
worden met vlechtwerk en leem. Indien één man 1,1 m³ grond per dag zou verplaatsen 
zou hij 1545 mandagen nodig hebben voor 1 700 m³ (fulltime). Indien één man 6 
palen per dag kan maken zal hij ongeveer 100 dagen nodig hebben. Voor de afwerking 
met vlechtwerk en leem zullen ongeveer 40 dagen nodig zijn. In totaal komt dit neer 
op ongeveer 1 685 dagen fulltime werken. Met 10 werkmensen zou het ongeveer 6 
maanden duren, met 20 ongeveer 3 maanden en met 50 
ongeveer één maand (zonder rekening te houden met de 
constructie van andere dingen zoals gebouwen,…). 

- Vrijwel alle omheiningen gelijken sterk op elkaar, enkel de 
afmetingen verschillen. Volgens sommigen wijst dit op de 
kennis van een geavanceerd meetsysteem, volgens anderen 
was er slechts één architect  (enkel mogelijk bij de BK). 
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- Deze theorie gaat ervan uit dat monumenten op specifieke plaatsen in het landschap zijn 

gebouwd door verschillende inwoners van naburige nederzettingen en dat ze dienen als 
ontmoetingsplaatsen waar goederen en ideeën werden uitgewisseld, feesten werden 
gehouden, waar huwelijkspartners werden gezocht en als ceremoniële plaats. 

- Bewijzen? 
·  Depots van aardewerk op alle omheinde sites: 

�  Meestal liggen er volledige, ongeschonden stukken aardewerk, soms geschikt in 
groepsverband in de uithoeken van de grachten. 

�  Vb.: Blicquy (Michelsberg) 
·  Depots van specifieke objecten in kuilen en grachten (offerkuilen?) 

�  Een voorbeeld hiervan is Sarup (DK), waar kuilen met ongeschonden artefacten 
als een gepolijste bijl en een strijdhamer zijn gevonden. 

·  Depots van niet-geconsumeerde dieren: 
�  Een voorbeeld hiervan is Boury-en-Vexin (Chasseaan) waar enorm veel skeletten 

van gedomesticeerde dieren werden gevonden. De skeletten lagen allemaal in 
volledig anatomisch verband. 

·  Primaire graven: 
�  Het aantal grafstructuren is beperkt, de binnenruimte was dus geen necropool. De 

gevonden graven wijken af van de standaarddepositie en vaak betreft het ouderen 
of kinderen. 

�  Vb.: Aue (Duitsland, Michelsberg) waar onder andere kinderen van 5 en 7 jaar zijn 
gevonden en een oude vrouw. 

·  Depots van menselijke beenderen: 
�  Dit is, in tegenstelling tot de primaire graven, zeer frequent. De beenderen liggen 

niet in anatomisch verband en meestal zijn het slechts delen van een volledig 
skelet. 

�  Het zijn waarschijnlijk geen graven die verstoord werden door 
het graven van kuilen, aangezien er zeer weinig gewone graven 
zijn teruggevonden. Waarschijnlijk zijn het resten van 
tentoongestelde doden op een platform of in de gracht zelf. Na 
ontbinding van de lijken zouden de resten in een gewone 
grafstructuur (megalithisch graf) zijn begraven. Bij 
vergelijking van de beenderen in Long Barrows en op 
Causewayed Enclosures uit Wessex bleek dat er 
meer kinderresten en schedels te vinden waren 
op de Causewayed Enclosures. Misschien 
gebeurden er eerst rituelen op de omheinde 
sites, later werd een deel van de tentoongestelde 
dode gerecupereerd (de beenderen in de long 
barrows zijn vaak verweerd door weer en wind, 
sommige hebben snij- en schraapsporen). 
Mogelijk betreft het zogenaamde ‘rites de passage’ (ook etnografisch gekend bij 
onder ander het Barra-volk): de megalithische graven werden slechts op bepaalde 
tijdstippen opengemaakt (vb. elke twee jaar).In de tussentijd werden de doden 
tentoongesteld en pas begraven bij openingen van het megalithische graf. 

·  Soms zijn er continu uitgegraven grachten. De Bandkeramische omheiningen te 
Herxheim en Rosheim bijvoorbeeld hebben continue grachten die in verschillende 
segmenten zijn uitgegraven. De opgevulde segmenten werden verlaten en er werd een 
nieuw segment uitgegraven tussen twee vorige segmenten. 
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�  De grachten krijgen een profiel per segment, wat erop wijst dat ze niet in één keer 
zijn uitgegraven. 

�  In Sarup is er een duidelijke dynamiek van het uitgraven, opvullen en weer 
uitgraven van segmenten. 

�  In Darion heeft de gracht niet lang opengelegen (de gracht heeft nog een scherp 
profiel, de randen zijn dus niet ingekalfd wat vrijwel enkel mogelijk is door het 
snel dichtgooien van de gracht). 

�  Mogelijk behoorde elk grachtsegment aan een bepaalde familie toe. 
·  Het teruggevonden nederzettingsafval zou te wijten zijn aan het gebruik als 

feestplaats. 

 


